auch die Zahl der gerissenen
Schafe und Rinder. Wie ist

die aktuelle Situation in
Osterreich, Siiddeutschland
und der Schweiz? Mit welchen
MaBnahmen sollen Weidetiere
geschutzt werden?

ein Blatt vor den Mund nahm
“ ‘g kiirzlich Hermann Schultes auf

einer  Klartext-Veranstaltung
der LK Osterreich zum Thema ,Der
Wolf im Alpenbogen”. Emotionsgela-
den wies der Prisident mit der Aus-
sage ,hier regiert der Wolf“ auf die
derzeitige Ohnmacht der Landwirt-
schaft gegeniiber dem Raubtier hin.
Zum einen habe der Wolf eine
starke Lobby in der Bevolkerung und
bei den NGOs. Letztere bezeichnen
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den Wolf gern als natiirlichen und un-
verzichtbaren Bestandteil heimischer
Okosysteme und begriiBen seine
Riickkehr durch natiirliche Ausbrei-
tung ausdriicklich.

Konnen nur tatenlos zusehen: Viel
schlimmer aber fiir alle Weidetierhal-
ter: Wélfe geniefen laut FFH-Richtli-
nie europaweit einen umfassenden
Schutz. ,Nach aktueller Rechtslage
konnen Bauern deshalb nur tatenlos

dén_létt't':% Jahren

sterreich gerissen. -
zusehen, wenn ein Wolf ihre Schafe,
Ziegen oder Rinder reil’t’, so Schultes.
,Die Woélfe holen sich, was sie wollen,
und wir haben keine Handhabe. Je
langer diese Lage anhilt, desto mehr
Bauern werden mit der Almwirtschaft
aufhoren.”

Einer, der seine Konsequenzen be-
reits gezogen hat, ist Josef Zandl, Be-
triebsleiter von Gut Fischhorn in
Bruck an der GlocknerstralRe. Er kann
ein trauriges Lied vom Wolf singen.
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Auf die rund 1000 ha Almflichen des
Betriebes wurden bis zum Jahr 2015 ne-
ben den eigenen gut 250 Rindern regel-
milig auch Schafe von Bauern aus der
Region (Zinsvieh) aufgetrieben.

50% der Schafe Opfer des Wolfes: Im
Sommer 2015 dnderte sich dies abrupt.
Zunichst wunderte sich Zandl, der
auch Wilddkologe ist, {iber Verdnderun-
gen beim Rotwild. ,Die Hirsche waren
Ende Juni mit einem Mal sehr scheu
und gingen auch nicht mehr so weit
hinauf“ Den ersten Schafriss stellte
Zandl dann im Juli 2015 fest. ,Zuerst
haben wir noch an einen Hund ge-
dacht®, so der Betriebsleiter.

Doch dann fanden er und andere
Landwirte bzw. Jiger zunehmend Indi-
zien, wie Fihrten etc., fiir das Auftreten
eines Wolfes. Kurze Zeit spiter hatte er
die Gewissheit, da der Wolf in eine Fo-
tokamera getappt war. ,In dieser Zeit
wurden fast tiglich tote Tiere gemeldet,
die meisten kamen durch Absturz iiber
steile Felswinde ums Leben, die ande-
ren wurden vom Wolf gerissen.”

Die erschreckende Bilanz am Ende
der Weidezeit: Von 127 aufgetriebenen
Schafen starben 68 Tiere, dazu noch
zwei Kalbinnen. Die alarmierte Salz-
burger Landesregierung bestellte so-
gleich Osterreichs Wolfsbeauftragten
Georg Rauer aus Bad Véslau in den
Pinzgau. Dieser konnte allerdings keine
eindeutigen DNA-Spuren eines Wolfes
finden. ,Dies ist aber auch kein Wun-
der”, so Zandl. ,Denn es handelt sich
um ein sehr schwieriges Gelinde zwi-
schen 1500 bis 2400 m Seehohe.”

Somit war in diesem Fall ein wissen-
schaftlich anerkannter Wolfsnachweis
nicht mdglich. ,Dabei ist dieser Grund-
lage fiir die Entschidigung der Viehver-
luste” erklirt Zandl. In diesem Fall be-
trug der Sachschaden ca. 15000 €. Zum
Glick fiir die Tierhalter entschidigte
ihnen das Land Salzburg die Schiden
auf dem Kulanzweg.

In NO und OO stoppten die Landes-
jagdverbinde 2017 die Entschidigung.
Seither iibernehmen die Landesregierun-
gen die Schadensdeckung fiir nachweis-
lich von einem Wolf gerissene landwirt-
schaftliche Nutztiere.

Keine Tiere mehr auf die Alm: Zu-
riick zum Gut Fischhorn: ,Fiir uns be-
trugen die héheren Aufwendungen fiir
Behirtung, Beweissicherung, Zaunrepa-
ratur und Verwaltung etwa 5000 €° so
Zandl. ,Diesen standen Einnahmen von
lediglich 900 € durch Weidezins und
Almférderung gegeniiber.” Besonders
argerlich fiir Zandl: ,Unsere Mehrauf-
wendungen wurden uns aus rechtlichen

Griinden nicht vom Land entschidigt.”

Logische Konsequenz fiir Zandl: Es
werden keine Tiere mehr auf die Alm ge-
trieben. ,Schlieflich kénnen wir nicht
mehr fiir die sichere Verwahrung der
Schafe am Berg garantieren. Zudem ste-
hen die notwendigen Mehraufwendun-
gen in keinem Verhiltnis zum Ertrag.

Zandl betont gegeniiber top agrar,
dass er persénlich nichts gegen Wélfe
habe. Aber ,eine naturnahe Weidewirt-
schaft und der Wolf sind einfach nicht
kompatibel. Meine Prognose lautet des-
halb: Wenn sich Walfe in Osterreich
etablieren, dann wird Grundeigentum
mit Viehwirtschaft zunehmend ver-
schwinden. In unserem Betrieb ist es
jedenfalls sehr wahrscheinlich, dass sich
der Eigentiimer zur Aufgabe der Alm-
wirtschaft entscheiden wird.”

Welche SchutzmafSinahmen gegen P

Uber 500 Nutztiere gerissen

Mehr als 500 Nutztiere, vor allem
Schafe, wurden in den vergangenen
Jahren von Wolfen gerissen (Uber-
sicht 1). Daneben exisitert eine gro-
Rere Dunkelziffer. Wie sagte ein
Landwirt bei der Klartext-Veranstal-
tung der LK Osterreich: ,Die offiziell
verbreiteten Zahlen stimmen sicher
nicht. Gerade in den Tourismusge-
bieten werden Wolfsrisse gerne ver-
schwiegen, um die Urlauber nicht zu
vertreiben.”

Zuletzt berichteten Medien sogar
dariiber, dass ein Wolf in Reichenfels
im steirisch-kdrntnerischen Grenz-

Ubersicht 1: Risse durch Wélfe in Osterreich

Josef Zandl: ,Wir lassen wegen des Wolfes
keine Schafe mehr auf unsere Almen.“

gebiet einen Hund bei einem Bau-
ernhof gerissen haben soll.

Ein Rudel gibt es laut Georg Rauer
derzeit nur im Bereich des Truppen-
iibungsplatzes von Allentsteig (sieche
Ubersicht 2). Doch dieses offenbart
jetzt schon sein groRes Gefihrdungs-
potenzial. Denn es erwartet bereits
zum dritten Mal Nachwuchs. Die
Vermehrungsrate des Wolfes betrigt
30 %. D. h. alle drei Jahre verdoppelt
sich ein Bestand. Genau hierin sehen
Experten eine grolle Gefahr, wenn
nicht ziigig geeignete Mafnahmen
ergriffen werden.

o Anzahl gerissener/verletzter/abgéangiger Nutztiere pro Jahr
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Unter den gerissenen Tieren sind 461 Schafe, 12 Rinder, 7 Ziegen und 1 Pferd.

2012 2013 2014 2015 2016

Quelle: Georg Rauer, Wolfsbeauftragter Osterreich
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Rundschau

Gleich DNA-Spuren sichern!

Wenn Sie ein vermutlich von ei-
nem Wolf gerissenes landwirtschaft-
liches Nutztier auffinden, sollten Sie
wie folgt vorgehen: Verdndern Sie
die Lage des Kadavers nicht, doku-
mentieren Sie die Fundstelle des ge-
rissenen Tieres (Foto oder Film). Um
mogliche DNA-Spuren zu sichern
und Aasfresser fernzuhalten, sollten
Sie den Kadaver abdecken.

Danach nehmen Sie umgehend
Kontakt mit dem Wolfsbeauftragten
(Georg Rauer, Tel.: 0664/6 219419)
oder einem Wildschadensbeauftrag-
ten Threr LK auf. Sie sind fiir die Be-
sichtigung und Entnahme einer Ge-
webeprobe zur DNA-Untersuchung
zustindig. Bei Vorliegen eines positi-

den Wolf kommen in Frage? Von Tier-
schiitzern wird hier gerne empfohlen,
bei den Nutztieren Rassen mit erh6hter
Abwehrneigung gegeniiber Wildtieren
einzukreuzen. Georg Doppler, Mutter-
kuhhalter aus Waizenkirchen in OO0,
hat dies versucht — und, um es gleich
vorweg zu nehmen - ist kliglich ge-
scheitert. Doppler beschiftigt sich seit
einem Besuch von Ziichterkollegen im
Raum Berlin eingehend mit dem Thema
Wolf und Weidetierhaltung.

Von hier brachte er auch die Idee mit,
in seine genetisch hornlose Blonde d’A-
quitaine Herde die Rasse Brahman ein-
zukreuzen. ,Diese hat eine ,erhthte Ab-
wehrneigung gegeniiber Wildtieren®, so
Doppler. Der Landwirt belegte versuchs-
weise drei Kiithe mit importiertem Brah-
man-Sperma. Drei weibliche Kilber gin-
gen daraus hervor. Doch die Erfahrun-
gen damit haben ihn desillusioniert.

,Von Geburt an haben sich diese Kreu-
zungen anders verhalten als ihre sehr gut-
miitigen Miitter”, so der Landwirt. Sie
waren extrem nervés, scheu und angriffs-
lustig und entwickelten sich bei der tigli-
chen Arbeit im Stall und auf den Weiden
zu einer wachsenden Gefahr fiir Dopp-
lers. Sein Fazit: Fiir das kleinstrukturierte
Osterreich, wo Touristen und Rinder bei
der iiblichen Haltung auf Weiden und Al-
men regelmifig aufeinandertreffen, ist
der bewusste ziichterische Verzicht auf
einen ruhigen Charakter zum Schutz vor
dem Wolf ein Irrweg!”

Als ein moglicher Schutz werden
wolfssichere Ziune genannt. Doch da-
gegen sprechen mehrere Griinde. Einen
davon nennt Rupert Quehenberger, Ob-
mann der BBK Hallein: ,Um wirklich
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ven Ergebnisses unterstiitzen Sie die
Wildschadensberater bei der Scha-
densaufstellung.

deren Lage nicht verandern.

Schutz vor dem Wolf zu bieten, miisste
so ein Zaun einen halben Meter tief in
die Erde eingegraben werden. Das ist
auf den Almen aufgund des felsigen
Untergrundes oft gar nicht moglich.”
Davon abgesehen wiren solche Ziune
aus Sicht von Quehenberger in Touris-
musregionen schon aus optischen
Griinden undenkbar.

Schutzziune viel zu teuer: Nicht zu
vergessen: Wie sollten solche Schutz-
zdune finanziert werden? Bayern hat
dazu gerade erst eine Studie veréffent-
licht. Hier wire eine Gesamtstrecke von
fast 60000 km mit wolfssicheren Weide-
ziunen zu bauen. Die Investionssumme
wiirde deutlich iiber 300 Mio. € ausma-

chen. Zudem wiirden jihrliche Folgekos-
ten von 35 Mio. € entstehen. Fazit: Ein
Schutz mit Zaunen wire unfinanzierbar.

Als weitere Schutzmafnahme wird
der Einsatz von Herdenschutzhunden
ins Spiel gebracht. Fiir Josef Zandl von
Gut Fischhorn scheidet diese Lésung
schon deshalb aus, weil ,,durch die Alm-
gebiete Wanderwege fithren. Da wiren
Konflikte zwischen Herdenschutzhun-
den und Wanderern vorprogrammiert.”
Das gilt vor allem fiir solche, die mit
Hunden unterwegs sind. Denn Hiite-
hunde verteidigen ihre Herde gegen alle
Eindringlinge. Wenn etwas passiert, ist
der Halter in der Pflicht.

AuBerdem miissten hier Kosten und
Nutzen beriicksichtigt werden, erginzt
BBK-Obmann Quehenberger. ,Schlief-
lich geht es hierbei um lediglich etwa
drei Monate Almbetrieb im Jahr. Und
was macht man die iibrige Zeit des Jahres
mit den Hunden?*, fragt Quehenberger.

Ein Modellversuch zum Schutz von
Nutzviehherden im Osttiroler Kals
wurde nach zwei Jahren eingestellt.
Laut Georg Héllbacher, Obmann der
Nationalen Beratungsstelle fiir Herden-
schutz, hitten zu viele Faktoren — von
Haftung bis Tierschutz - einem Erfolg
entgegengestanden.

Von dhnlichen Erfahrungen berichtete
Martin Keller auf der Klartext-Veranstal-
tung. ,Der Herdenschutz mit Hunden
bietet leider keinen vollstindigen Schutz
gegen den Wolf“, so der Landwirt und
Prisident der Vereinigung zum Schutz
der Weidetierhaltung in der Schweiz. Zu-
dem sei die Anschaffung, Ausbildung,
Haltung dieser Hunde mit grolem Auf-
wand verbunden. Kellers Schlussfolge-
rung: Herdenschutz mit Hunden funkti-
oniere nur, wenn der Wolf gleichzeitig

Ubersicht 2: Wolfsnachweise in Osterreich 2017
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Die auf dieser Karte eingetragenen Wolfsvorkommen im Jahr 2017 sind die offiziellen

Zahlen. Die Dunkelziffer dirfte héher liegen.
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reguliert werden kénne.

FFH-Richtlinie &ndern! Genau dies for-
dern auch immer mehr Experten und
Interessenvertreter in Osterreich. ,\Wir
werden wohl mit dem Wolf leben miis-
sen. Deshalb brauchen wir Instrumente,
um ihm Grenzen zu setzen®, so Her-
mann Schultes. Dazu sei es notwendig,
die EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
so zu dndern, dass geregelte Entnahmen
bzw. im Ernstfall Abschiisse méglich
werden. , Dafiir miissen wir den Wolf in
den Anhang 5 der FFH-Richtlinie brin-
gen", fordert Schultes.

Unterstiitzt wird er hier von Georg
Hoéllbacher: ,Herdenschutz funktioniert
nur zusammen mit Bejagung. Es muss
einen Spielraum geben, der auf Natur-
schutz- und Landwirtschaftsseite Kon-
senz findet. Derzeit ist es aber so, dass
ich meine Tiere nicht schiitzen kann.”

In die gleiche Richtung zielt ein ge-
meinsames Positionspapier, das der
Salzburger und Tiroler Bauernbund, die
LK Osterreich, der Siidtiroler Bauern-
bund und der Bayerische Bauernver-
band vor Kurzem herausgebracht ha-
ben. Darin fordern die Interessenvertre-
ter zur Aufrechterhaltung der bisher
iiblichen Weidewirtschaft praktikable
Regelungen und Méglichkeiten fiir Be-
standsregulierungen bei grollen Beuteg-
reifern, bis hin zur vollstindigen
Entnahme.

Weiters fordern die Bauernvertreter
wie auch die im Dachverband ,Jagd Os-
terreich” zusammengeschlossenen 6s-
terreichischen Jiger, wolfsfreie Zonen
iiber die wildékologische Raumplanung
zu schaffen. Als Vorbild diene laut Jagd
Osterreich das Rotwild-Bewirtschaf-
tungsmodell. LK-Prisident Schultes for-
mulierte es auf der Klartext-Veranstal-
tung wie folgt: ,Wir miissen tolerierte
Lebensriaume festlegen, wie Kernzonen,
Korridorzonen und Freizonen, die diese
Raubtiere von Nutztieren und Erho-
lungssuchenden fernhalten.

Dies sieht auch Walter Arnold, Leiter

Auf der Alm von Gut Fischhorn stiirzten
Rinder aus Angst vorm Wolf in den Tod.

. Foto: Privat

»Entweder wir
haben Wolfs- oder
Weidegebiet,
dazwischen gibt
es aus meiner
Sicht nichts*, so
Halleins BBK-
Obmann Rupert
Quehenberger.

des Forschungsinstituts fiir Wildtier-
kunde und Okologie an der Vet. Med so.
Derzeit sei aber die Ausweisung von
Freizonen, in denen eine bestimmte
Wildart nicht toleriert werden kann, in
der FFH-Richtlinie nicht vorgesehen.
Aber es gibt Hoffnung. ,Bei groen Beu-
tegreifern sei die EU-Kommission aufge-
schlossen gegeniiber linderiibergreifen-
den Ansitzen", fiigt Arnold hinzu.

Auf keinen Fall diirfen Landwirte auf
Kosten sitzen bleiben, die ihnen durch
den Wolf entstehen, fordern die Inter-
essenvertreter aus Osterreich, Deutsch-
land und Sidtirol weiter. Der Staat
miisse alle Kosten iibernehmen, die der
Land- und Forstwirtschaft durch grofe
Beutegreifer entstehen.

WWF gegen Abschuss: Beim WWF
Osterreich stoen die Forderungen der
Landwirtschaft zum Schutz der Weide-
tiere auf ein geteiltes Echo. So erklirt
Christian Pichler, Wolfsexperte beim
WWE, zwar, dass ,es im Interesse der
Almbauern héchste Zeit ist, dass die Po-
litik die Viehhalter aktiv unterstiitzt.”
Aber das Wie unterscheidet sich doch
sehr von den Forderungen der Land-
wirtschaft. Der WWF fordert ein besse-
res Management mit héheren Entschi-
digungen und Herdenschutzmalinah-
men. Pichler: ,Die Osterreicher
erwarten sich von der Politik, dass er-
probte Losungen in der Priavention zur
Anwendung kommen.”

Pichler spricht sich zwar fiir einen
konstruktiven Dialog aus. Allerdings
nicht ohne hinzuzufiigen, dass ,Forde-
rungen nach Abschussquoten und einem
niedrigeren Schutzstatus nicht nur gel-
tendes Recht ignorieren, sondern auch
die grolle Mehrheit der Bevilkerung, die
eine Riickkehr des Wolfes befiirwortet.

Dazu findet Halleins BBK-Obmann
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Rupert Quehenberger klare Worte:
»Wer nicht in einem vom Wolf besiedel-
ten Gebiet lebt und nicht weil}, was es
bedeutet, wenn Nutztiere von dem
Raubtier gerissen werden, kann schnell
vom Schutz des Wolfes sprechen.”
Quehenbergers Fazit: ,Entweder wir
haben Wolfs- oder Weidegebiet. Dazwi-
schen gibt es aus meiner Sicht nichts.”
Und LK-Prisident Hermann Schultes
erginzt: ,Die hohe Vermehrungsrate
der Wolfe dringt zu raschem Handeln:
Wir kénnen nicht zuwarten, den Wél-
fen Grenzen zu setzen, bis nur noch
Emotionen die Diskussion bestimmen.
Wir brauchen rasch die dafiir notwen-
digen einstimmigen Beschliisse aller
EU-Umweltminister.”
Torsten Altmann

Schnell gelesen

e Der Wolf breitet sich im
Alpenbogen immer stérker
aus.

e Auch in Osterreich wurden
bereits hunderte Nutztiere
von dem Raubtier gerissen.

¢ Die empfohlenen Préaventions-
maBnahmen bringen i.d.R.
keinen echten Schutz und/
oder sind zudem viel zu teuer.

e Interessenvertreter aus Oster-
reich, Deutschland und Siid-
tirol fordern deshalb praktika-
ble Regelungen und Méglich-
keiten flir Bestands-
regulierungen.

e Weiters fordern sie wolfsfreie
Zonen Uber die wilddko-
logische Raumplanung.
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